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Отзыв 

члена диссертационного совета на диссертацию 

Поповой Антонины Александровны на тему: 

«Применение стратегических программ развития для повышения 

международной конкурентоспособности страны: мировой опыт и 

российская практика», представленную на соискание ученой степени 

кандидата экономических наук  

по специальности 08.00.14 – Мировая экономика 

 

 

Тема международной конкурентоспособности страны постоянно 

находится в фокусе внимания как национальных, так и зарубежных 

исследований. Стремительный рост конкуренции, вызванный 

структурными изменениями мировой экономики на современном этапе, 

повышает научно-практический интерес к использованию всего спектра 

механизмов повышения международной конкурентоспособности страны, в 

том числе выработке и внедрению стратегических программ развития. 

Большинство стран генерируют подобные инициативы на постоянной 

основе и использует с большей или меньшей результативностью. В этой 

связи их непосредственное влияние на уровень международной 

конкурентоспособности страны нуждается в более детальном анализе. 

С учетом тех задач, которые сегодня стоят перед российской 

экономикой подобного рода анализ представляется и с практической, и с 

теоретической точек зрения безусловно актуальным. Его результаты могут 

послужить важным источником для разработки стратегических программ 

и других документов, направленных на повышение 

конкурентоспособности Российской Федерации. 

Достоверность и обоснованность научных положений, выводов и 

рекомендаций, содержащихся в диссертационном исследовании Антонины 

Александровны Поповой, обеспечивается адекватной теоретико-

методологической базой, использованием большого количества 

отечественных и зарубежных источников, нормативно-правовых 

документов и разработок международных организаций. Следует отдельно 

отметить, что работа строится на основе целого ряда эмпирических 

исследований как самого автора, так и проведенных другими учеными. 

Все это позволяет говорить о высокой степени надежности используемой 
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информации и ее полноте.  Полученные диссертантом результаты прошли 

апробацию в ходе достаточного количества конференций и семинаров. 

Научной новизной и теоретической ценностью обладают:  

- предложенная автором периодизация применения в мировой 

практике стратегических программ развития в целях повышения 

конкурентоспособности стран; 

- определение наиболее значимых факторов международной 

конкурентоспособности, обусловливающих динамику ее развития на 

современном этапе; 

- выявление определенных элементов причинно-следственной связи 

между положениями стратегических программ и показателями 

конкурентоспособности выбранных для анализа стран. В частности, 

автором было показано, что разработка подобных инициатив 

способствовала адресному привлечению финансовых ресурсов и 

мобилизации усилий, что положительным образом повлияло на 

повышение международной ̆ конкурентоспособности рассматриваемых 

государств.  

Диссертационное исследование Антонины Александровны Поповой 

характеризуется достаточно высокой степенью научно-практической 

значимости,  связанной с тем, что: 

- выводы, к которым пришел автор, могут быть использованы для 

дальнейших исследований в области международной 

конкурентоспособности стран, в том числе для раскрытия влияющих 

на нее факторов, изменения их структуры и относительной 

значимости; 

- полученные соискателем результаты в части содержащихся в 

исследовании практических рекомендаций  могут использоваться 

для улучшению стратегических подходов к повышению 

конкурентоспособности Российской Федерации; 

- материалы диссертационного исследования могут быть 

использованы при чтении учебных курсов «Мировая экономика», 

«Международные экономические отношения», «Макроэкономика», а 

также ряда спецкурсов для студентов экономических факультетов.  

В целом, исследование Антонины Александровны Поповой 

свидетельствует о достаточно глубоком понимании автором всего 

комплекса проблем международной конкурентоспособности, в первую 
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очередь общих закономерностей и национальных особенностей 

разработки стратегических программ, направленных на ее повышение.  

Вместе с тем, к рассматриваемому диссертационному исследованию 

следует предъявить целый ряд претензий.  

Начнем с того, что сформулированная во Введении (с.6) 

«теоретическая основа работы» явно нуждается в конкретизации.  

Отнесение К.Маркса к числу авторов, внесших существенный вклад 

в «институциональные аспекты развития национальной 

конкурентоспособности», выглядит откровенно декларативно. 

Исторический обзор в параграфе 1.1 носит преимущественно 

реферативный характер, оставляя «за скобками» причины и внутреннюю 

логику рассматриваемой эволюции взглядов. Рецензент не смог уяснить, 

почему надо было рассматривать авторов в такой последовательности: 

Гилпин – Шумпетер – Маркс – Кейнс – Лист – Кэри – Портер. 

Хотелось бы видеть более четкую связь между параграфами 1.2 и 

2.1. 

Материал раздела «Нестабильность финансового рынка» (с. 91-95) 

плохо соответствует названию, аналогичные претензии можно предъявить 

и к разделу «Усиление защиты национальных производителей» (с.95-100) 

В параграфе 2.3, который по сути должен быть одним из ключевых, 

если не самым центральным в работе, хотелось бы видеть некие 

обобщения (например, по совокупному объему выделяемых финансовых 

ресурсов, числу вовлеченных в проекты компаний и т.п.), касающихся 

рассматриваемых программ в выбранных для анализа субъектах 

стратегирования.  

Третья глава диссертационного исследования, как представляется, 

получилась наименее удачной. В ней далеко не всегда четко 

прослеживается внутренняя логика изложения, целый ряд тезисов не 

выглядят убедительно, а аргументов – доказательно. Так, хочется 

спросить, на основании чего автор заявляет, что оптимальным уровнем 

инфляции для России является «умеренная и стабильная инфляция в 2,0 – 

2,5  %»? (с.142-143) Вообще рассуждения об инфляции никак не 

принимают во внимание контекст более ранних периодов развития 

экономики России, когда в начале 1990-х инфляция определялась 

трехзначными числами.   

Остается неясным, насколько проблема повышения национальной 

конкурентоспособности как таковой воспринимается российским 

руководством и сопрягается с другими приоритетами.  
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На с.182 работы читаем: «автор рекомендует изучить опыт 

Сингапура»… Насколько подобная рекомендация, во-первых, 

содержательна и, во-вторых, уместна для работы, в которой этот опыт в 

той или иной степени и осмысливается? В целом, содержащиеся в 

параграфе 3.3 рекомендации в ряде случаев носят избыточно 

декларативный характер. 

Наконец, не могу не отметить, что работу следовало бы вычитать 

более тщательно, убрав опечатки, нестыковки, ошибки, некорректные 

формулировки, терминологические двусмысленности, которые 

встречаются в рукописи в большом количестве, расшифровывая 

нераскрытые аббревиатуры и т.п. 

Вот лишь некоторые примеры. Недостаточно четко раскрыто 

соотношение и связь понятий конкурентоспособность и сравнительные 

преимущества (с.21-22),  сравнительные и конкурентные преимущества 

(с.48). Отдельно отмечу в этой связи соотношение понятий стратегическое 

планирование – стратегические программы. На  С.52-53  читаем, что 

рассмотрение вопросов стратегического планирования не входит в задачи 

данного исследования. И тут же автор пишет:  «Фокус работы направлен 

на среднесрочные (3-7 лет) и долгосрочные (более 7 лет) программы 

развития, разработанные национальными ведомствами».    

На с. 59 образование и здравоохранение ошибочно отнесено к 

общественным благам 

Вызывает сомнение корректность названия Рисунков 6-9.  

Показатель ВНД на душу населения и индекс верховенства права и т.д. 

зависят от уровня конкурентоспособности или наоборот? 

Указанные выше недостатки и спорные места серьезным образом 

ухудшают впечатление от работы, но все-таки не изменяют ее совокупной 

положительной оценки и соответствующего общего вывода, 

заключающегося в следующем: 

Диссертация Антонины Александровны Поповой на тему: 

«Применение стратегических программ развития для повышения 

международной конкурентоспособности страны: мировой опыт и 

российская практика» представляет собой самостоятельное законченное 

исследование и как таковая соответствует основным требованиям, 

установленным Приказом от 01.09.2016 № 6821/1 «О порядке 

присуждения ученых степеней в Санкт-Петербургском государственном 

университете», соискатель Попова А.А. заслуживает присуждения ученой 
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степени кандидата экономических наук по специальности 08.00.14 – 

Мировая экономика. 

 

Член диссертационного совета 

д.э.н., профессор кафедры мировой экономики  

Санкт-Петербургского  

государственного университета   

05.04.2021 

С.Ф.Сутырин  

 


